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Inleiding

Kritiek en samenleving

“In die dagen was er geen slang, geen schorpioen, geen hyena, geen leeuw, geen wilde hond, 
geen wolf. Er was geen angst en geen verschrikking. In die dagen was er het land in het 
Oosten, met vele rechtvaardige decreten, het land in het Zuiden waarin harmonie heerste, 
het land in het Noorden waarin al het noodzakelijke aanwezig was, het land in het Westen 
dat zich veilig voelde. In het gehele universum leefden de volken in eendracht en prezen zij 
Enlil (de God van de lucht) met één stem” 1. 

De auteur van deze tekst is onbekend en wij weten niets van zijn beweegre-
denen. Maar welke dat ook waren, de strekking van zijn woorden is duide-
lijk. De wereld is niet zoals die zou kunnen zijn, want ooit was zij beter. Ooit 
–‘in die dagen’ – was de natuur geen bron van dreiging en angst, hadden de 
mensen voldoende bestaansmiddelen en leefden zij vreedzaam onder een 
goed en rechtvaardig bestuur. Er was alle reden om dankbaar te zijn en zij 
prezen hun God in eendracht. Maar dat was allemaal voorbij.
 Hij was misschien niet de eerste maar zeker ook niet de laatste die uit-
drukking gaf  aan zijn gevoelens over de wereld waarin hij leefde. Tallozen 
zijn hem daarin gevolgd, wel op eigen wijze maar in herkenbare patronen. 
Zo werd een millennialange traditie gevormd waarin kritiek op de eigen-
tijdse samenleving werd en wordt uitgesproken en vaak gekoppeld aan voor-
stellingen over hoe het zou moeten en – misschien – zou kunnen zijn. Die 
traditie is het onderwerp van deze studie.
 Binnen die traditie hebben twee zeer oude mythische teksten in hoge 
mate het latere karakter ervan bepaald en zij resoneren daarin tot op de dag 
van vandaag. Zij dateren uit het eerste millennium voor Christus. Uit Grie-
kenland stamt het verhaal over een oorspronkelijk Gouden Tijdperk. Het 
werd door Hesiodos in de 8e eeuw voor Christus in euforische termen be-
schreven. De mensen leefden als goden, “vrij van kommer en ver verwijderd 
van gezwoeg en jammer. Zij kenden krachteloze ouderdom niet maar altijd 
even sterk in armen en benen genoten zij bij feesten, ver van alle kwaad”. 
Helaas heeft dat tijdperk in een geleidelijk proces van verval plaatsgemaakt 
voor het IJzeren Tijdperk, de tijd waarin hij zelf  leefde en dat hem deed uit-

1 Mesopotamische tekst, ca. 1500 v. Chr., gecit. bij Manuel & Manuel (1979, 36).
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roepen: “Was ik maar voordien gestorven of  in later tijdsgewricht geboren!” 
Dat hij van een “later tijdperk” spreekt, betekent echter wel dat het weer be-
ter zou kunnen worden. In latere Griekse geschriften is die overtuiging ook 
herhaaldelijk onder woorden gebracht. Zelfs worden daarin veraf  gelegen 
landen opgevoerd die nog in het Gouden Tijdperk verkeren en als contrast-
beeld voor de eigentijdse samenleving moeten dienen.
 Uit de Joodse traditie stamt een aantal Bijbelse verhalen, anders van 
vorm en toon maar met een vergelijkbare kern. In het eerste Bijbelboek 
wordt verteld hoe God de wereld schiep en zag dat het goed was. De eerste 
mensen leefden in een paradijs, in harmonie met de natuur en met elkaar. 
Maar vrijwel direct ging het verkeerd. De eerste mensen, stamouders van 
het menselijk geslacht, waren hun schepper ongehoorzaam en werden uit 
het paradijs verdreven. Voortaan moesten mannen zweten voor hun brood 
en vrouwen in smarten hun kinderen baren. De eerste generaties nakome-
lingen vertonen het beeld van misdaad en totale verwording waaraan God 
door een de wereld overdekkende vloed een eind maakt. Maar dat wordt 
weer gevolgd door een nieuw begin met verhalen waarin vrede en geluk 
worden beloofd. 
 Deze fundamentele teksten leverden niet alleen een soort antwoord op 
de vraag waarom de wereld is zoals die is, maar voedden voor velen ook 
de hoop op een betere samenleving. De aangevoerde thema’s hebben be-
trekking op de ‘menselijke conditie’. De bedreigingen door een vijandige 
natuur worden gecontrasteerd met een oorspronkelijke harmonie, die ooit 
weer hersteld zal worden. De relaties tussen mensen worden beschreven in 
termen van onrecht en recht, knechting en vrijheid, oorlog en vrede, corrup-
tie en eerlijkheid, enzovoort. En natuurlijk wordt ook hun (toen vanzelfspre-
kende) relatie tot transcendente machten bezien, want zonde, schuld, inkeer 
en zinloosheidervaring komen voortdurend ter sprake. Deze thema’s komen 
in de geschiedenis tot nu toe met grote regelmaat in diverse variaties terug. 
In die oorspronkelijke verhalen moet zich dus “iets getoond hebben dat niet 
alleen beantwoordde aan de behoefte van één tijdvak” (Iser 1976, 231)2, 
maar betrekking had op algemeen menselijke ervaringen en verlangens. 

Interpretatie
De continuïteit van de genoemde thema’s is op uiteenlopende wijze geïnter-
preteerd. Sommigen zijn ervan overtuigd dat die thema’s deel uitmaken van 

2 Dit is een legitieme vaststelling. Ook de socioloog Emile Durkheim redeneerde zo ten aanzien van 
religie: wat zoveel mensen zo lang heeft beziggehouden, kan geen pure vergissing zijn, zoals geleerde 
voorgangers hadden gesteld. Dat betekent echter niet dat daarmee ook de waarheid van de religie 
vaststaat. Er kan, aldus Durkheim, heel goed een niet-religieuze verklaring van gegeven worden. En 
dat deed hij, tevergeefs overigens. 




